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Geachte heer Van Essen, leden van de Gedeputeerde Staten,

Hierbij ontvangt u onze reactie op uw brief van 3 juni jl. over windenergie in Stichtse Vecht.
De reactie is in navolging van de met ruime meerderheid aangenomen motie 22.1 (raad van
1 juli jl. zie bijlage). De raad heeft vanwege het maatschappelijke belang gemeend te
moeten reageren om het standpunt van Stichtse Vecht kracht bij te zetten.

In uw brief lezen wij dat u begrip heeft voor onze situatie maar dat leidt niet tot het
heroverwegen van uw besluit. Dat betreuren wij en bevestigen met deze brief dat ons
verschil in inzicht blijft bestaan. Het vertrouwen van college en raad in de provincie is ernstig
geschaad in dit proces door de gang van zaken. En vanwege het feit dat de provincie de
regionale afspraken niet naleeft. Wij blijven ons als gemeente inzetten voor de belangen

van onze inwoners.

Constructief samenwerken met omwonenden en initiatiefnemers

Bij vertrouwen hoort ook de tijd nemen voor een zorgvuldig proces. Voor u als voorstander
van windturbines in Stichtse Vecht zou maatschappelijk draagvlak het belangrijkste moeten

zijn. Niet het gehaast neerzetten van windturbines.

Tijdens het locatiebezoek van statenleden op 2 juli jl. kwam duidelijk naar voren dat in dit
gebied de (tijds)druk als hoog wordt ervaren. Belanghebbenden voelen zich overdonderd.
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gehouden met planschade, waarop de adviseur erkende beperkte kennis te hebben
van planschade.

G. De provincie wil windturbines plaatsen die nog groter zijn dan de windturbines op de
Maasvlakte. Vindt u deze polder in de attentiezone van het UNESCO Werelderfgoed
enigszins vergelijkbaar met de Maasvlakte?

H. Kunt u toelichten welke kaders u heeft meegegeven aan het onderzoeksbureau
LandID bij de totstandkoming van de Heritage Impact Assessment (HIA) (2024)?

I. De provincie heeft in 2021 het Afwegingskader Energietransitie Hollandse
Waterlinies op laten stellen door LandID. De planMER is gebaseerd op dit
afwegingskader. Kunt u toelichten welke kaders u toentertijd heeft meegegeven aan
het onderzoeksbureau?

J. De provincie heeft De Vecht en De Wijde Blik niet als recreatiegebieden
meegenomen in de planMER. Kunt u duiden welke impact het meenemen van deze
recreatiegebieden zou hebben op de beoordeling van potentiéle zoekgebieden en
de positie van gemeente Stichtse Vecht op deze lijst?

K. De provincie heeft eerder de plannen van defensie gekruist door zoekgebieden aan
te wijzen nabij oefengebieden. Heeft u ditmaal onderzocht of er vliegroutes
interfereren met het formaat windturbines dat u voor ogen heeft?

Daarnaast willen we expliciet aandacht vragen voor de ingestuurde brief van stichting Red
HG Polder van 30 juni jl. over het UNESCO Werelderfgoed en de HIA.

Met vriendelijke groet, e
Het college van burgemeester en wethouders van Stid el

/De iemeentesecretaris/algemeen directeur De burgemeester .
.C.L. Heijdra drs. A.J.H.T.H. Reinders
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verzoekt het college:

1. het College van Gedeputeerde Staten in de provincie Utrecht per omgaande schriftelijk te
informeren over de gevoelen en de zorgen van de Raad zoals verwoord in de overwegingen
in deze motie en te vragen naar een reactie op de uitgangspunten van de MER en de HIA.

Namens de fractie(s),
Streekbelangen Samen Stichtse Vecht

Marieke Versloot Riétte Habes
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