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Utrecht, 22 mei 2012
Pythagoraslaan 101
Tel. 030-2589111

Afdeling :ILG

Nummer : 80AF52FS Onderwerp: Beantwoording schriftelijke vragen
ex art. 47 RvO aan het College van GS, gesteld
door de heer K.E. Driehijs van de PvdA,
betreffende besluitvorming en communicatie
schrappenweg A12 Bravo 6C Woerden-Oost
(d.d. 29-04-2012).

Onderwerp: Beantwoording schriftelijke vragen ex art. 47 RvO aan het College van GS, gesteld door de heer
K_.E. Driehijs van de PvdA, betreffende besluitvorming en communicatie schrappenweg A12 Bravo 6C
Woerden-Oost (d.d. 29-04-2012).

Toelichting

Afgelopen dinsdagavond 24 april was er een informatieavond in Woerden over de PRS waar ambtenaren
van de Provincie en gedeputeerde Krol aanwezig waren. De A12 Bravo 6C is daarbij aan de orde geweest.

Woensdagavond 25 april heeft Provinciale Staten een brief van GS ontvangen waarin wordt gemeld dat
besloten is om de A12 Bravo 6C (ontsluiting Woerden Oost) niet aan te leggen. In deze vragen gaan wij niet
in op de verkeerskundige en ruimtelijke aspecten en consequenties. De PvdA heeft een aantal vragen over de
besluitvorming door GS en de communicatie met het gemeentebestuur van Woerden.

Vragen:

1. Is het correct dat ambtenaren van de Provincie Utrecht tijdens de
informatieavond op 24 april hebben aangegeven dat de bewuste weg inmiddels was geschrapt?

Antwoord:
Dit is correct.

2. Is het correct dat gedeputeerde Krol de ambtenaren ter plekke corrigeerde en
zei dat dit nog niet besloten was en dat er nog overleg zou
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plaatsvinden met het gemeentebestuur? Zo nee, wat heeft de gedeputeerde dan wel gezegd?
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Antwoord:

Het is correct dat gedeputeerde Krol de betreffende ambtenaar corrigeerde. Dit was nodig, omdat nadat gedeputeerde
Van Lunteren het besluit meedeelde aan de meest betrokken wethouders er gesuggereerd werd door één van de
wethouders dat er onderdelen zouden zijn vergeten bij de berekeningen waar het besluit op is gebaseerd.. Gedeputeerde
Van Lunteren heeft toen in overleg met de wethouders besloten het besluit één dag aan te houden om ambtelijk vast te
stellen of de bemerking van de wethouder juist was. Gedeputeerde Van Lunteren heeft, nadat hij dit aan de betrokken
ambtenaren had teruggekoppeld, direct aan de overige leden van het college gemeld via een e-mail. Hierdoor kon het
bestaan dat gedeputeerde Krol wel op de hoogte was, maar de aldaar aanwezige ambtenaar nog niet op de hoogte was
gesteld.

3. Wanneer (welke datum en tijdstip) heeft het college van GS besloten de weg te schrappen?
En was gedeputeerde Krol daarbij aanwezig?

Antwoord:
Het besluit is door gedeputeerde Van Lunteren bij de rondvraag in de GS vergadering van 24 april 2012 in het bijzijn
van gedeputeerde Krol ingebracht.

4. Wat was op het moment van de PRS avond in Woerden op 24 april daarmee de feitelijke status van de
weg?

Antwoord:
De feitelijke status was dat het tracé van de baan was, maar dat er een check werd gedaan of de door de wethouder
aangegeven veronderstelling juist was.

5. Is het correct dat GS pas na navraag van een lokale journalist naar de besluitvorming hierover,
het besluit op woensdag 25 april openbaar heeft gemaakt? en zo nee, wat is de gebruikelijke manier en het
gebruikelijke moment om dergelijke besluiten te openbaren?

Antwoord:

De stukken lagen al klaar voor verzending op dinsdag 24 april 2012. De bedoeling was deze stukken voor de informatie
avond van 24 april 2012 te verzenden. Zoals bij antwoord 2 reeds aangegeven werd dit vertraagd na overleg met de
meest direct betrokken wethouders. Op 25 april 2012 vond conform afspraak het onder antwoord 2 genoemde ambtelijk
overleg plaats met de gemeente Woerden. Tijdens dat overleg werd vastgesteld dat er bij de doorrekening niets over het
hoofd is gezien. Nadat de gedeputeerde dit conform afspraak had teruggekoppeld aan de wethouder is de Statenbrief
alsnog met een dag oponthoud op 25 april 2012 aan Provinciale Staten toegezonden.

De betreffende journalist wist dat deze besluitvorming eraan zat te komen en heeft daar de afgelopen weken en
maanden ook meerdere keren over bericht. De journalist is gemeld dat er nog geen mededelingen gedaan konden
worden aangaande BRAVO tracé 6¢, omdat er nog gesprekken liepen met de gemeente Woerden. Met de journalist is
afgesproken dat er waarschijnlijk later die dag duidelijkheid zou komen en dat de gedeputeerde het besluit dan aan hem
zou kunnen toelichten. Nadat de Statenbrief aan Provinciale Staten is toegestuurd is de journalist door de gedeputeerde
conform afspraak te woord gestaan. Dit is de gangbare wijze van communiceren bij besluiten met grote impact: eerst
direct betrokkenen, dan Provinciale Staten en dan de pers.

6. Heeft u voor u het besluit nam recentelijk bestuurlijk overleg
gepleegd met het gemeentebestuur van Woerden? Zo ja wanneer en zo nee, waarom niet?
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Antwoord:

Ja, op donderdag 16 februari 2012 van 17:30 tot 18:30 uur heeft gedeputeerde Van Lunteren een bestuurlijk overleg
over dit onderwerp gehad met toenmalig wethouder Cnossen gehad. De gedeputeerde heeft de wethouder toen gemeld
dat de verkeersmodellen nut en noodzaak van tracé 6¢ in twijfel trekken en dat dit voor hem aanleiding is het tracé te
heroverwegen. Afgesproken is dat er voor eind april 2012 een definitief besluit zou worden genomen door de
gedeputeerde.

7. Kunt u uw visie op de bestuurlijke samenwerking en omgangsvormen tussen Provincie Utrecht
en onze 26 gemeenten schetsen?

Antwoord:

De strategische agenda vormt de basis voor de inzet vanuit de provincie, waarin geschetst wordt wat ons college
periode feitelijk gaat doen. Integrale beleidsontwikkeling staat daarin centraal en wordt tot stand gebracht in nauwe
samenwerking met medeoverheden en andere organisaties, net als de uitvoering. De strategische agenda is erop gericht
de integraliteit van beleid te borgen in het samenspel tussen politieck en organisatie. Centraal daarin staat onze
werkwijze vanuit de 3 V’s: verbinden, vernieuwen, versterken.

8. Op welke wijze past deze gang van zaken daarin?

Antwoord:

Deze gang van zaken past precies bij een provinciaal bestuur dat niet alleen éénzijdig besluiten communiceert, maar
alle signalen van gemeentebestuurders serieus neemt ondanks ambtelijk voorwerk en afspraken gemaakt in eerdere
bestuurlijke overleggen

Gedeputeerde Staten van Utrecht,




