VONnnis IN NAAK DES KONINGS

RECHTBANK MIDDEN-NEDERLAND

Afdeling Civiel recht
handelskamer

locatie Utrecht

zaaknummer / roloummer: C/16/375223 / HA ZA 14-671
Vonnis van 1 juli 2015

in de zaak van

de publiekrechtelijke rechtspersoon
PROVINCIE UTRECHT,

zetelend te Utrecht,

ciseres in de hoofdzaak,

verweerster in het incident,

advocaat mr. A.LF. de Jager te Amsterdam,

fegen

1. de besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid
ASTBESTVERWIJDERINGS- EN MILIEUTECHNIEK HORYON BV,
gevestigd te Eindhoven,

gedaagde in de hoofdzaak,

eiseres in het incident,

advocaat mr. T. Segers te ‘s-Hertogenbosch,

2. de besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid
SANITAS METINGEN & INSPECTIES B.V.,,

gevestigd te Barendrecht,

gedaagde in de hoofdzaak,

eiseres in het incident,

advocaat mr. D. Knottenbelt te Rotterdam.

Partijen zullen hierna de Provincie, Horyon en Sanitas genoemd worden.

1L Het verzoek om alsnog hoger beroep toe te staan

1.1. Bij brief van 7 mei 2015 heeft mr. De Jager namens de Provincie de rechtbank
verzocht om alsnog hoger beroep toe te staan van het tussenvonnis van 15 april 2013. De
Provincie voert daartoe — kort gezegd aan — dat het vonnis onjuistheden bevat, onduidelijk is
en innerlijk tegenstrijdig. Voorts voert de Provincie aan dat de opgelegde dwangsom niet
voldoet aan het bepaalde in artikel 611b Rv.

1.2. De rechtbank heeft Horyon en Sanitas in de gelegenheid gesteld zich over dit
verzoek uit te laten. Bij brief van 3 juni 2015 heeft mr. Zwijnenberg namens Sanitas aan de
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rechtbank bericht tegen inwilliging van dat verzoek bezwaar te hebben. Bij brief van 16 juni
2015 heeft mr. Seegers namens Horyon aan de rechtbank bericht eveneens bezwaar te
hebben tegen inwilliging van het verzoek. Horyon en Sanitas voeren - kort weergegeven —
het volgende aan, Van een onjuist, onduidelijk en innerlijk tegenstrijdig vonnis is geen
sprake en van strijdigheid met artikel 611b Rv evenmin. De Provincie voert thans nieuwe
argumenten aan dic zij reeds eerder had kunnen inbrengen. Het handelen van de Provincie is
er slechts op gericht om te voorkomen dat de waarheid boven tafel komt

2, De beoordeling

De rechtbank is van oordeel dat het verzoek moet worden toegewezen. De rechtbank acht
daarbij het volgende van belang. Bij tussenvonnis is de Provincie veroordeeld tot het
verstreklken van afschriften van een zeer omvangrijke hoeveelheid bescheiden. Tussen
partijen bestaat kennelijk verschil van mening over de vraag welke stukken op grond van het
vonnis moeten worden overgelegd. Volgens de Provincie is het vonnis onvoldoende
duidelijk op dat punt. Aangezien executie van het vonnis kan leiden tot het verbeuren van
aanzienlijke dwangsommen ziet de rechtbank aanleiding voor toewijzing van het verzoek.

3. De beslissing
De rechthank
bepaalt dat van het op 15 april 2015 tussen Sanitas en Horyon, eisers in het incident en de

Provincie, gedaagde in het incident, gewezen vonnis tussentijds hoger beroep zal kunnen
worden ingesteld.

S\Dit vonnis is gewezen door mr. R.W.J. van Veen en in het openbaar uitgesproken op 1 juli
2015.

Vnor arosse
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