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Technische vragen m.b.t. memo beslissing bezwaar Wnb ontheffing Verwelius 
 

Fractie # Vraag/input Antwoord/reactie 
SGP 1 Wij vinden het buitengewoon zorgelijk dat de 

Awb-adviescommissie kennelijk aanleiding 
ziet de argumenten van de verschillende 
bezwaarmakers op inhoud zwaarder te laten 
wegen dan de argumenten van de provincie, 
ook nadat de provincie de kans heeft 
gekregen om hierop te reageren.  

- Welke inzet is geleverd om 
met de juiste 
tegenargumenten te 
komen?  

- Was de juiste kennis van de 
dassenpopulatie ter plekke 
aanwezig?  

- Wordt bij de 
vergunningaanvraag geen 
lokale expertise 
geraadpleegd, zodat in 
ieder geval met deze 
argumenten rekening 
gehouden kan worden?  

 

GS hebben voor de beslissing op bezwaren 
een onafhankelijke adviescommissie 
ingesteld. De commissie komt op basis van 
de beschikbare informatie, waaronder 
onderzoeken en hetgeen tijdens de 
hoorzitting is besproken, tot een 
onafhankelijk niet bindend advies. Op basis 
van het advies van de commissie kunnen 
GS bij de heroverweging van het besluit 
aanleiding zien het advies te volgen. In 
onderhavig geval betekent dit dat het advies 
aansluit bij hetgeen bezwaarmakers hebben 
aangedragen in hun bezwaren.  
 

- Op basis van het advies hebben GS in -
en extern overleg gehad, waaronder met 
gemeente en initiatiefnemer (houder 
ontheffing), om nogmaals te kijken naar 
de onderbouwing van alternatieve 
bouwlocaties en waarom de huidige 
vergunde locatie volgens de commissie 
geen goed alternatief is. GS hebben alle 
bestaande onderzoeken nogmaals 
bestudeerd op volledigheid en juistheid. 
Ook hebben GS initiatiefnemer 
herhaaldelijk mondeling en schriftelijk 
gevraagd met de juiste informatie te 
komen, informatie die in eerste instantie 
aansloten bij de argumenten van de 
provincie. Ondanks de verzoeken is de 
gevraagde informatie niet geleverd. 
Vanwege het ontbreken van nieuwe 
tegenargumenten konden GS niet anders 
dan aansluiten bij het advies van de 
commissie, in lijn met de bezwaren van 
bezwaarmakers.  

 
- Binnen de provincie, teams NEL en VVN, 

zijn voldoende ecologen werkzaam met 
specifieke kennis over de das. Zij 
beoordelen de plaatselijke situatie op 
basis van de rapportages van vele 
onderzoeken en indien nodig gaan zij ter 
plaatse. De ecologen zijn ook aanwezig 
tijdens de hoorzitting van de commissie 
voor het inhoudelijk beantwoorden van 
vragen over de das, zijn leefgebied en 
het zoeken naar alternatieve locaties.  

 
- Allereerst is het aan initiatiefnemer of bij 

de aanvraag lokale expertise wordt 
geraadpleegd. In dit geval is voor de 
aanvraag een extern adviesbureau 
gevraagd om specifiek advies over 
alternatieve bouwlocaties.  
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Volgens dit adviesbureau waren er geen 
andere alternatieven dan bouwen op de 
huidige locaties. 
 
GS besluiten op basis van een aanvraag 
met bijhorende onderzoeken. GS volgen 
dus de aanvraag die leidend is voor 
besluitvorming. Indien noodzakelijk zal 
ook lokale expertise worden 
geraadpleegd. Op grond van de 
beschikbare uitvoerige onderzoeken 
hebben GS contact gehad met de 
gemeente. Overleg en afstemming met 
bezwaarmakers was volgens GS niet 
nodig.  

Partij voor de 
Dieren 

2 Kernpunt bij de intrekking van de ontheffing 
betreft alternatievenafweging: Awb-
commissie concludeert dat de aanvrager 
onvoldoende heeft aangetoond dat er geen 
reële alternatieven zijn om de doelstelling 
van het project te realiseren en dat daarmee 
GS onvoldoende zorgvuldig hebben 
onderzocht of er alternatieve locaties 
beschikbaar zijn waar geen beschermde 
diersoorten zijn.    
 
Aan GS de vraag of dit advies zal leiden tot 
een zorgvuldiger afweging van alternatieven 
bij de beoordeling van bouwprojecten 
waarbij een ontheffing op de wet 
natuurbescherming is aangevraagd. Zo ja, 
welke aanpassingen zullen er worden 
gedaan in het beoordelingsproces?  
 

Het advies van de Adviescommissie voor 
PS en GS in onderhavige situatie, is voor 
GS aanleiding om herhaling in de toekomst 
te voorkomen. Het proces binnen het team 
VVN, domein LLO, zal hiervoor worden 
aangescherpt. GS gaan initiatiefnemers 
vroegtijdig informeren over de mogelijke 
gevolgen als de gevraagde onderbouwing 
voor wat betreft de alternatievenafweging 
onvoldoende is. Als de gevraagde informatie 
niet wordt verleend of deze als onvoldoende 
wordt beoordeeld, dan zullen GS de 
procedure beëindigen en kan geen 
ontheffing worden verleend voor de 
activiteit.   
Binnen het Team VVN, domein LLO, wordt 
het advies van de commissie en het besluit 
van GS besproken. Naast bespreking 
worden werkafspraken gemaakt om 
herhaling te voorkomen.   

 


